K ¢emu slouzi stupiiovani pridavnych jmen a prislovci? Lze
stupniovat adjektiva ,,optimalni“ nebo ,,modry*?
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1 Obecné zazity pohled na stupnovani (gradovaci model)

Gradace, neboli stupnovani, ptidavnych jmen a pfislovci je v ¢estiné Casto chdpano podle
modelu 1<2<3 (pozitiv<komparativ<superlativ) — nejmén¢ je prvni stupen (pozitiv), vice je
druhy stupen (komparativ) a nejvice pak tteti stupen (superlativ).

Na zaklad¢ tohoto zplisobu chapani smyslu stupfiovani pak nékteti uzivatelé cestiny povazuji
za ilegdlni stupniovani pfidavného jména ,,optimalni“ (a pfislovce ,,optimalné*). Protoze
,»optimalni“=, nejlepsi®, takze jiz samo slovo optimalni(¢) ma v sobé zahrnuto superlativ, a
tudiz neni moZné jej dale stupiiovat. Podle Internetové jazykové prirucky UIC [3] je
stupniovani slova ,,optimalni‘ sice tolerovateln¢, ale také nepotfebné a nadbytecné.

Druhy stupeii je tedy obvykle chapan jako relativni (A je lepsi nez B, ale neni uplné nejlepsi
ze vsech) a treti jako absolutni (A je nejlepsi ze vSech).

S konstatovanim relativity druhého stupné Ize souhlasit. Odpovidd ji 1 cizi termin
,komparativ®. Komparativ porovnava, tedy slouzi k popisu relativniho vztahu. Napf. véta
»Modré auto je rychlejsi® nedava smysl, pokud z kontextu nevyplyne ,,nez kdo/co* nebo ,,nez
bylo/bude kdy*“. Pro smysluplnost pouziti komparativu je vzdy nutné, aby piijemce sdéleni
vedel, s kym nebo ¢im autor sdéleni popisovany objekt srovnava.

Oproti tomu nelze jednoznaéné tvrdit, Ze teti stupen, superlativ, je vzdy absolutni. Napf. véta
»Gepard je nejrychlejsi“ by pak nebyla pravdiva. Protoze rychlejsi nez gepard je naptiklad
proudové letadlo, raketa (vojenska ¢i kosmickd), zvuk, nebo svétlo. Proto je i u superlativu
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nutné znat vymezeni, znat defini¢ni obor, ve kterém se pfi nasi komunikaci pohybujeme. Neni
nutné ho exaktné uvést v komunikaci, ale je nutné, aby ho pfijemce sdéleni znal. Jen ve velmi
vyjimecnych pfipadech nese superlativ opravdu absolutni sdéleni (,,Vesmir je nejveétsi.),
v drtivé vétSin€ sdéleni je nutné vymezeni (,,Gepard je nejrychlejsi véd€ znamé Zijici
suchozemské zvife.”). Vymezeni prostorové, Casové, druhové, ptip. dalsi. Samotné sdéleni
»Sablikova je nejlepsi® neni pravdivé, protoZe jisté neni nejlep$im jevem vSech dob v celém
vesmiru. Je nutné znat (byt ne vzdy exaktné opakovat) vymezeni, ze je napfi. nejrychlejsi
rychlobruslatkou v Evropé v konkrétnim roce, navic jesté tfeba v konkrétni sub-discipling a
kategorii, pfip. i konkrétnim zavod¢. Tato vSechna omezeni mohou platit, a presto mize byt
pouzit superlativ. Superlativ, ktery je mnohymi chépan jako absolutni extrém, jimZz obvykle
neni.

Takze relativita versus absolutnost sdéleni se u superlativu projevuje naprosto stejné jako u
komparativu (vzdy plati omezeni, které muze byt sdéleno, nebo musi byt alespoit obecné
znamo z nevyjadieného kontextu situace). Je nutné védét nad jakym prostorem ¢i nad jakou
mnozinou se komunikace odehrava, témét vzdy plati omezeni (Casto nevyjadiené); jen
vyjimecné plati superlativ pro neomezeny Cas a prostor (cely vesmir ve vSech jeho rozmérech,
v nekone¢ném c¢ase zpét i vpied). Absolutné velky a stary je tedy pouze vesmir a absolutné
studend je pouze absolutni nula (0 Kelvina), které ani nelze dosdhnout — vSe ostatni je velké,
staré, resp. studené pouze relativné. Absolutné nékdo miize byt mrtvy ¢i modry, ale ne rychly,
velky, €i stary.

(S vyjimkou situaci, kdy je sd€lovano, ze n¢kdo je dostatecné rychly, ptili$ stary, apod. — kdy
absolutni sdéleni znamena, Ze byla dosaZena nebo piekrofena stanovend hranice a néjaky stav
tak v ramci danych méfitek plné nastal — ale zde je pouzit pozitiv, nikoliv superlativ.)

Jedinym vyznamovym rozdilem, ktery pak zlstdvd mezi komparativem a superlativem, je
tedy pocetnost exaktné porovnavanych objektii:

1. Pfi jednom bézci pouzijeme prvni stupen adjektiva a konstatujeme, zda byl rychly,
nebo ne. Ale 1 zde jde o relativitu. BéZec jisté nebézel nekonecné velkou rychlosti
(nebyl nekonecné, absolutné rychly), ani nestal nulovou rychlosti. Porovnavame jej
s mnozinou jinych béhl (napf. jini bézci ve stejny den na stejném sportovisti; nebo
stejny béZec v pfedchozim obdobi) nebo s pozadavky. A jelikoz jde o porovnani,
muzeme 1 zde pouzit komparativ (je rychlejsi nez vera; je rychlejsi nez ostatni).

2. Pii dvou bézcich (nebo pii sdéleni o dvou konkrétnich bézcich, byt jich bézelo vice)
lze sdélit, ze jeden byl rychlejsi, nebo pomalejs$i nez druhy. Porovnavame vlastnosti
dvou objektli za pouziti komparativu. Komparativ nelze pouzit pro porovnani riznych
hodnot stejnych veli¢in (vlastnosti) tfi a vice objektt.

3. Pii tfech a vice bézcich, dobéhnuvsich v riznych casech, je nutné pro oznaceni
nejrychlejsiho ¢i nejpomalejSiho pouzit superlativ. Superlativ lze v urcitych piipadech
(napf. v ironii) pouZzit i pro porovnani vlastnosti dvou objektt.

V tomto rozd€leni uziti stupiii ptidavnych jmen ¢i pfislovei spociva jediny vyznamovy rozdil
mezi jednotlivymi stupni. Rozdil ale neni v absolutnosti ¢i relativité konstatovani, protoze ve
vSech ptipadech jde o relativni fakt.

Pokud je né¢jaka vlastnost udajné absolutni ze své podstaty, jiz v pozitivu adjektiva (Zivy,
mrtvy, bily), je obvykle mluvnicky piimo zakazovano patficné pridavné jméno (absolutni
piidavné jméno) viibec jakkoliv stupiiovat.

Pokud tedy absolutni adjektiva nelze stupniovat, a absolutnost sdéleni neplyne ani ze
samotného natvarovani relativniho adjektiva do jeho superlativu, lze fici, Ze vSechny
superlativy (i komparativy) stale vyjadiuji relativni sdé€leni, relativni vlastnost. Sdéleni stale
plati v relaci k né¢emu.
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2 Stupnovani jako vyjadreni relativity situace (pfiblizovaci model)

2.1 ,Stupnovani“ nemusi stupnovat k extrému

Ceskému pojmu ,,stupiiovani odpovida i piejaty termin ,.komparace*[2], ktery doslovn&
znamena spiSe ,,porovna(va)ni“. Takze ,stupniovani neni nutné chéapat jen jako nastroj
k postupnému gradovani od téméf obvyklého az k nejextrémnéjSimu, ale 1 jako nastroj
k pouhému porovnavani, bez explicitné nutného chapani postupného ristu miry obsazeni
vlastnosti od pozitivu k superlativu podle modelu 1<2<3.

Dle mého subjektivniho pozorovani komunikace v praxi mize mit stuptiovani adjektiv a
adverbii 1 jiny vyznam — druhy a tfeti stupen mize vyjadfovat limitni pfiblizovani se
k absolutnimu stavu (a jeho nedosaZent).

Kdyz je néco lepsi, tak to vilbec nemusi byt dobré. Je to jen mén¢ Spatné (vice dobré), nez jina
varianta. Pokud dobrost (vhodnost, spolehlivost, procentualni funk¢énost v Case, ...) néjakého
objektu budeme vyjadiovat realnym ¢islem od nuly do jedné, kde 0=,,Spatny®, 1=,,dobry*, tak
objekt s hodnotou 0,8 bude /epsi, nez objekt s hodnotou 0,6, ale stale jestc¢ nebude dobry.
Bude sice lepsi, ale ptesto bude horsi nez dobry.

V tomto modelu tedy jde o pfiblizovani (obvykle k optimu, ale napf. i naopak k nejhorsi
variant€). Plati zde, Ze pozitivem oznacujeme absolutni stav, ktery je vétsi, nez kterykoliv ze
stavii, oznaCenych komparativem ¢i superlativem. Tento model tedy lze oznalit 1>3>2
(pozitiv>superlativ>komparativ). Znacn¢ méni chdpani vyznamu (smyslu, cile) celého
stupiiovani, které obvykle byva chapano jako 3>2>1.

S touto interpretaci stupnovani ¢astecné souvisi elativ, ktery vypada jako komparativ, ale
oznacuje nelplné dosazeni absolutniho stavu (dle ptikladu v Pfiru¢ni mluvnici [1] napt. starsi
¢lovek nemusi jeste byt Gplné stary, jen se tomu blizi, resp. stary je, ale sdélujeme to opatrn¢).
Oproti komparativu ve funkci elativu se ale v praxi navic vyskytuje i systémové podobné
uzivani superlativu — zvolené feSeni sice neni dobré, ale je ze vSech realizovatelnych feseni
nejlepsi. Je to treti stupen, ktery je ale kvalitativné slabsi, neZ stupeni prvni.

,.Z4adné dobré feseni nasi situace neexistuje. Ale nejlepsi (z dostupnych moznosti) bude, kdyz
pijdeme vlevo.“ Nejlepsi feSeni je tedy horsi, nez dobré. V daném kontextu (v praxi velmi
Castém) je tedy superlativ adjektiva ,,dobry* na stupnici miry dobrosti niZe, nez jeho pozitiv.
Prvni stupen je pak jako jediny absolutni, zatimco tfeti a druhy stupeii jsou oba relativni.
1>3>2.

2.2 Pro¢ stupnovat ,,optimalni“

Pokud do modelu 1>3>2 dosadime slovo ,optimalni“ (které lze chéapat nejen jako

synonymum slova ,nejlepsi“, ale také jako synonymum slova ,idealni*), pak nckym

nenavidéné slovo ,,optimalnejsi znamena:

e ,sice ne jeSt¢ optimalni, ale uz o néco blize k optimu — jest¢ ne dobré, ale uz o néco lepsi,
nez to bylo pted chvilkou*

a stejn¢ tak zatracované slovo ,,nejoptimalnéjsi znamena:

e _sice ne optimdlni, ale ze vSech dostupnych, realizovatelnych moznosti, je k tomu optimu
nejblize — ne dobré, ale nejlepsi mozné*

V tomto modelu chapani stupfiovani je tedy nutno povazovat stupnovani slova ,,optimalni za

zcela legitimni. Optimalni > nejoptimalnéj$i > optimalnéjsi.
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3 Porovnani obou modell chapani stupnovani

Zavérem lze konstatovat, ze formalné stejné (jedno jediné) stupnovani slouzi dvéma rtiznym
ucelim, kdy jednou jde o skute¢né stupniovani (gradaci k extrému) a podruhé o limitni
nerealizované pfiblizovani se k nedosazenému absolutnimu stavu.

Vlevo je klasicky gradovaci model 1<2<3, vpravo pfiblizovaci model 1>3>2; pomyslnd svisla
osa zndzornuje miru naplnéni kvality adjektiva:

3.1 Paralelni chapani obou modelt

nejlepsi = optiméh'lg

lepsi 2 nejoptimalnéjsi

dobry optimaln&jsi

3.2 Interpretace modelli s odliSnou mirou naplnéni kvality

Ukazka s jedinym pfidavnym jménem

nejlepsi
5
lepsi
t ,
dobry dobry
; f
nejlepsi
X
lepsi

Z grafického znazornéni modelil vyplyva nejednoznacnost samotného slova ,,dobry* jiz v jeho
pozitivu — jestlize uz je néco absolutn¢ dobré (podle pravého ptiblizovaciho modelu 1>3>2),
s mirou naplnéni 1,0 (100%), pak si lze tézko predstavit smysl slov lepsi a nejlepsi podle
levého gradovaciho modelu 1<2<3.

V praxi jsou uzivany oba modely — nemély by ale byt uzivany oba soucasn¢, v tésné blizkosti,
v jednom sdéleni, protoze komparativ a superlativ maji v kazdém z modell jiny vztah k
pozitivu.

Zvlastni pripad — slovo ,,optimalni* ve vyznamu ,,nejlepsi*
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nejlepsi = optimalni

A | *

nejoptimalngjsi
(témé&f optimalni,
nejblize k nejlepSimu)

?

optimalng;si
(blizici se k optimalnimu)

lepsi
.

dobry

Toto grafické znadzornéni ma za cil pomoci obhéjit smysl stupiiovani slova ,,optimalni®.

4 Priklady z praxe

Nasleduji praktické ptiklady pro podporu modelu 1>3>2, podle kterého komparativ a
superlativ mohou pfedstavovat mensi miru naplnéni, nez pozitiv.

4.1 Komparativ

Vyssi>vysoky?

Podle obecnych pravidel je ,,vyssi “ vice nez ,,vysoky “.

Ale vpraxi je vysoka Skola vice nez vyssi odbornd skola. Slovo ,,odborna“ nema na
porovnavani vliv, protoze i VS je odborna — narozdil od ZS ¢&i gymnazia je jiz n&jak konkrétné
zaméfena.

Vyssi Skola je jen vyssi, ale jesté ne zcela vysoka (ale uz je k vysoké blize, nez skola stfedni
nebo materska).

Elativ

Nasledujici ptiklady obsahuji elativ, ale soucasné¢ podporuji pfiblizovaci model chépani

stupnovani:

o . VEtSi mnozstvi neznamé latky* — Znamena sice ne velké, ale ani ne malé.

e ,Sed¢l jsem v predngjsi fade€ lavic* — V poslucharné, kde byly tfi fady lavic, z nichz prvni
vzdy zistala prazdnd, znamena sezeni v nejprednéjSi z obsazenych lavic (ta lavice ale
nebyla zcela predni) — zde tedy popisovana druhé lavice byla piednéjsi nez lavice tfeti, ale
pfitom byla méné ptedni, nez ta Upln€é predni prvni. Dochazi zde ke kolizi definice
mnoziny porovnavanych objektli (je sméSovana pozice vramci celé uebny a v ramci
obsazenych lavic), a pravé proto je pouzito stupiiovani v pfiblizovacim modelu.

4.2 Superlativ

,,INejvyssi (dostupny) zebiik stale neni (dost) vysoky.

Stupniovani ptidavnych jmen Strana 5 Martin Adamek



e Nejextrémnéjsi superlativ (nejvyssi dostupny) oznacuje stav nejblize k pozadovanému
absolutnimu (dostatecné vysoky). ,,Nejoptimalnéjsi“ znamena ,,nejblize k optimalnimu.

4.3 Stupriovani adjektiv v medialni statistice

Moznosti formulace vysledku statistiky o anketé ¢i hlasovani:
o Velka Cast respondentt souhlasi
O nutno interpretovat subjektivné — miiZe to byt napt. 40% nebo 80%
o0 ,velka“ je relativni pojem, ve vztahu k o¢ekavani nebo k potiebé (v referendu)
e JVeétsi Cast respondentl souhlasi
O vice nez 50%
0 pravdépodobné byly jen 2 moznosti
o Nejveétsi ¢ast respondentil souhlasi
0 byly nejméné tfi moznosti (V€. ,,zdrzel se hlasovani®, pokud je zdrzivsi se
respondent stale jesté povazovan za respondenta)
0 souhlasi ¢ast, kterd je vétsi, nez kazda ostatni
= tedy vice nez 33,3%
= pii 4 moznostech uz je to vice nez 25%, pfi péti vice nez 20%, ...

Zde je zjevné, ze superlativ oznacuje mensi ¢ast respondentii (miru kvality), nez komparativ.
Tim je narusen i1 vySe vytvofeny pfiblizovaci model, protoze plati 3<2 (superlativ <
komparativ) !

Pozitiv ma pfitom vici komparativu a superlativu nedefinovany vztah — muize znamenat
mensi 1 vetsi miru.

4.4 (Ne)stupnovani slov optimalni a optimalné

Podle Google.com[4, 5] se slovo ,optimdlnéjsi“ vyskytuje na asi 3 050 strankéch a
»hejoptimalngjs$i“ na asi 20 800 strankach.

Je ale nutné mit v patrnosti, ze ¢ast vysledku je tvofena ¢lanky kritizujicimi stupiiovani slova
»optimalni®, takze tyto poCty nelze interpretovat jako mnozstvi stranek, které komparativ a
superlativ od slova ,,optimalni pouzivaji.

Problematika (ne)stupniovani slova ,,optimalni je feSena v mnoha ¢lancich — po hledani fraze
,»optimalni stupfiovani® v Googlu [6] je nalezeno asi 3 570 stranek, ale mnoho znich se
zabyva zcela jinymi tématy a kombinaci téchto dvou slov obsahuje zjinych nez
jazykovédnych divodu.

Rlzné nazory (a argumenty) na (ne)stupniovani slov optimalni a optimaln¢ lze nalézt v nize
odkazovanych ¢lancich.

5 Vynucovana absolutnost pridavnych jmen je pouze relativni

Podle Ptiru¢ni mluvnice [1] se rela¢ni adjektiva, ktera vyjadiuji vlastnost danou objektivné,
nestupniuji. Napfi. jde o adjektiva ,,dievény®, ,,prkenny*, ,,cokolddovy*, apod. Podle dalSich
zdroja se nesklonuji ani ptidavna jména oznacujici barvu objektu (napf. ,,modry*) a ptidavna
jména typu ,,zivy®, ,,mrtvy*, apod.

Ale je tato restrikce opravdu nutna? Je skutecné nemozné tato adjektiva stupnovat? Jazyk ma
slouzit zejména jeho uZzivatelim, ma slouzit k vyjadifovani toho, co jeho uzivatelé vyjadrit
chtéji.
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Podle mého nézoru, vyplyvajiciho z pozorovéani (a provadeéni) praktické komunikace, nelze
fici, Ze tato pfidavna jména lze uZivat pouze v absolutnim smyslu. Sice tato adjektiva Ize uZzit
v absolutnim bindrnim smyslu pravda x nepravda (narozdil od nékterych vyse uvedenych
adjektiv, typu ,,rychly®, ,velky®, ,,studeny*, apod. — pokud kontextem neni jasn¢ definovéno,
ze za ,studeny” povazujeme motor napt. pod 79°C), ale to neznamena, Ze by nesméla byt
uzita ve vyznamu relativnim.

V konkrétnich ptipadech mohou byt stejnd adjektiva uzita jako absolutni, a v jinych jako
relativni. Bezhlavy zékaz relativniho uzivani vyjmenovanych skupin ptidavnych jmen, pouze
na zaklad¢ zjednodusené aplikace jakéhosi axiomu, neodiivodnéné tvrdiciho, Ze nékterad
adjektiva nemohou byt relativni, zbytecné ochuzuje jazyk, snizuje jeho pestrost a ubird z jeho
moznosti. Nasleduji konkrétni piiklady smysluplného relativniho uziti udajné pouze
absolutnich adjektiv, rozdélené do skupin.

5.1 Material

Kamenny most obvykle neni pouze z kamene, protoze pouzivd néjaké pojivo (napf. maltu a
podobné materialy, dle povésti pfip. navic 1 vejce a jiné piisady, apod.). Podle riizného
poméru riznych ptisad pak rizné mosty mohou byt kamennéjsi a méné kamenné.

Stejné tak zelezobeton muze obsahovat méné ¢i vice armovani, a tak mtze byt zeleznéjsi Ci
betonovéjsi. Ocel, coby slitina Zeleza a dalSich latek, miZe byt zelezitéj$i nebo méné Zelezita.
Podobné dural miize byt hlinikovéjsi nebo méné hlinikovy. To, Ze se tyto vyrazy nepouzivaji,
je patrné déano jejich postavenim do ilegality. Jejich nepouzivani tedy neni dostate¢né dobry
diivod pro to, aby byly zakazovany.

Mimochodem — pojem ,,Zelezitéj$i voda™ je skutecné pfiilezitostné pouzivan. A nejde o
pfeneseny vyznam, jde skute¢né o zvyseny podil Zeleza v roztoku.

s riznym procentudlnim slozenim bavilny a umélych materialii v latce. Podobné vyraz ,hustsi
nudlova polévka® mize byt nahrazen jednodu$sim vyrazem ,,nudlovéjsi polévka®, paklize to
pravidla nebudou zakazovat.

Na pomezi je vyraz ,,rezavéjsi auto. Pokud se ptivodni kov méni v rez, 1ze rez z fyzikalniho
pohledu povazovat za material, ze kterého se aktualné nékteré casti automobilu skladaji. A pii

*vree vree

porovnani stavu dvou automobilil je pojem ,,rezavéjsi nebo ,,rezatéjs$i“ zcela na miste.

5.2 Barva

Za absolutni ptidavnd jména jsou prohlasovana také adjektiva, ktera oznacuji barvy. Nejsou
povoleny vyrazy typu ,,modiej$i“ nebo ,,Cervenéjsi“. Barev je ale nekonecné mnozstvi, jsou
dany michanim jejich slozek. V subtraktivnim (odecitacim) systému zacina tiskdrna na bilém
papife, a spravnym namichanim barevnych slozek CMY (azurova, purpurova, Zlutd) papiru
z bilé dle potieby ubiréd az na piipadnou ¢ernou.

Naopak aditivni (pfidavaci) systém zacind na cCerné, a rizné intenzivnim rozsvicenim
cerveného, zeleného a modrého svétla dosahuje riznych barev, v extrémnim ptipadé bilé.
Barvy lze vyjadiit RGB kodem od 000000 do FFFFFF hexadecimalné, kde kazdé dvojmistné
¢islo v Sestnactkové soustavé oznacuje miru pouziti kazdé barevné slozky. Mame-li (napt. na
webové strance) modrozelenou barvu 00AAAA, pak je tato barva jist€¢ modrejsi, nez zelena
barva 00AA00. Uzivatel s dobryma o¢ima a monitorem to poznd na pohled — a kazdy to
pozna z kddu barvy — je-li posledni dvojcCisli vyssi, je barva modiejsi. I u témet Cerné barvy
000004 lze tici, ze z fyzikdlniho hlediska je modiejsi, nez absolutné ¢ernd barva 000000.
Pokud se autor webu rozhodne zvolit na pozadi stranky tmavé modrou, mize zcela logicky
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zkouset rizné modiejsi ¢i Cernéjs$i odstiny. Takto aditivné barvy funguji vSude, kde se pro
jejich vytvoreni sviti (televizni obrazovka, pocitacovy monitor, dataprojektor, vojenska
svitilna s barevnymi filtry, ...).

Podobné ale mzeme porovnéavat i subtraktivné tvotfené barvy — micha-li malif na paleté
zelenou barvu ze zluté a modré, 1ze o riznych vysledcich rizného michani fici, ze jedna
zelena je modfejsi a jedna zlutéjsi.

Piechody mezi barvami jsou plynulé. Clovék posuzuje barvy podle kombinace tif slozek
RGB; pes podle dvou slozek RG; nékteti zivocichové naopak podle vice barevnych slozek,
nez kolik jich vidi ¢loveék. Prechody mezi barvami jsou dany ptirodou, popsany fyzikou, a
neni tedy vécny divod pro jazykovy zdkaz popisovani rozdili mezi barvami.

5.3 Zivy a plesaty

Podle vétsinového nazoru je zivost jedince binarni proménnd typu boolean, tedy nabyva
pouze hodnot pravda x nepravda. Protoze ¢lovék tidajné¢ mize byt bud’ zcela zivy, nebo zcela
mrtvy, nic mezi tim.

Ale poznat, zda je ¢lovék mrtvy, nemusi byt vzdy snadné (pokud neutrpél zranéni viditelné
neslucitelnd se Zivotem) — zachrance musi zranéného resuscitovat az do ptijezdu l€kate nebo
do svého vycCerpani, protoze smrt miize konstatovat pouze 1ékat. To by samo o sobé nemuselo
znamenat, ze ¢lovék miize byt polomrtvy, protoze jde spiSe o to, Ze laik ne vzdy pozn4, zda je
pacient zivy, nebo mrtvy. Ale diky pokrocilé 1ékatské véde existuji a bézné se vyskytuji riizné
mezistavy. Pacient mize byt udrzovan ,,pii Zivoté* piipojenim na piistrojich (odpojeni by
zpisobilo smrt), miize byt v kdmatu, v bezvédomi, ve vegetativnim stavu. To jsou stavy, kdy
je dost odvazné prohlasit, ze je zcela zivy, ale pfitom neni ani mrtvy. U riiznych onemocnéni,
ale 1 pfi Grazech, ¢asto urCuje ¢as smrti 1ékat. Ne zjistuje — urcuje. Pokud po nehod¢ probiha
resuscitace, zachranari se 15 minut snazi zranéného ozivit, kardiovaskularni resuscitaci mu
uméle stimuluji zakladni Zivotni funkce, télo tedy v podstate ,,bézi* (funguje plicni ventilace a
krevni obéh, byt’ oboje diky vnéjSim podnétiim), tak télo stale jeste ,,zije*“. Ale pokud po 15
minutach zachranafi svoji snahu vzdaji, 1ze jest¢ tvrdit, ze poslednich 15 minut dotycny
Clovek opravdu zil? Tvrzeni, ze zit 1ze bud’ zcela, nebo vlibec, povazuji za velmi odvazné. A
nejde jen o moderni védu a moderni 1ékaiské ptistroje — uz Alois Jirdsek v romanu F.L.VEk
popsal probuzeni ,,mrtvého* mnicha. Doty¢ny ziejmé do svého probuzeni nebyl mrtvy — ale
fici, ze byl zivy, by také bylo unahlené, kdyz zfejmé nem¢l patrné Zivotni funkce.

Navic v akénich pocitaCovych hrach se uvadi hodnota zdravi plynule na stupnici od ,,mrtvy*
do ,,pln€ zdravy*“. Zdravi je zde povazovano za synonymum Zzivota, je to totéz, a hodnota se
uvadi plynule, nikoliv dvéma diskrétnimi stavy. Pfitom ale nejde o pfeneseny vyznam ani
metaforu, jde zde opravdu o Zivot herni postavy. O metaforu jde pouze v piipade, kdy je fe€ o
Podobné nesmi byt dle nékterych zdroji uzivano slovo ,,plesatéj$i“. Pfitom z vécné podstaty
je zjevné, ze lze porovnavat jak miru své vlastni pleSatosti s odstupem casu, tak i pleSatost
dvou riznych lidi ve stejnou dobu.
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